Jegyzdkonyyv

Késziilt: T4pidszele Varos Onkorményzat Képviselé-testiilete
2023. oktéber 11-én megtartott rendkiviili testiileti iilésérdl

Ulés helye: Polgarmesteri Hivatal Tandcskoz6 terem
Jelen vannak: Jelenléti {v szerint

Dobos Imre Gyorgy polgdrmester: J6 estét kivanok! Tisztelettel kdszontdk mindenkit a mai
rendkiviili testiileti iléstinkon.

Megallapitowy, hogy 8 [6 képviseld jelen van, Uléstink hatdrozatképes, a testilleti tlést
megnyitom.

Buzas Endre jelezte, hogy betegség miatt nem tud részt venni az iilésen.

JegyzOkonyv hitelesitésére felkérem Fleischmann Gyorgy €és Papné Lazdk Szilvia
képviseldket.

A mai iilésiinkre 3 napirendi pont lett meghirdetve, amelyeket eldzetesen frdsban megkaptak a
képviseldk.

Meghirdetett napirendi pontok:

1. Eléterjesztés: Egyszeri béren kiviili juttatas megallapitasara.

2. Eléterjesztés: Onkorményzati tulajdonii ingatlan felijitidsi munkalatainak
kivitelezgjének kivalasztasara.

3. Elbterjesztés: Onkormanyzati tulajdond utak feldjitisi munkalatainak
kivitelezGjének kivalasztasara.

Aki a napirendi pontokat elfogadja, kérem, kézfelemeléssel jelezze.
Megallapitom, hogy 8 igen szavazattal, ellenszavazat, tartézkodds nélkiil a mddositott
napirendi pontok elfogadasra kertiltek.

265/2023 (X. 11.) Hatarozat
Tédpidszele Viros Onkorményzatdnak KépviselO-testiilete a napirendi pontok elfogaddsra
keriiltek.

Dobos Imre Gyorgy polgarmester: .

Elsé napirendi pont - Eléterjesztés: Tapidszele Varos Onkormanyzata Képviseld-
testiilete egyszeri béren kiviili juttatasrol dontés. A

Az el6terjesztést megkaptdk a képviselok irdsban, a bizottsdg tdrgyalta, kérdezem milyen
dontés sziiletett?

Papné Lazok Szilvia képviseld: Nem javasolta elfogadésra, 3 tartézkodéssal nem sziiletett
dontés.

Dobos Imre Gyodrgy polgdrmester: K6szondm. Ezzel kapcsolatban van-e kérdés?



Dr. Pap Gébor képviselé: Elsé kérdésem az lenne, hogy polgdrmester tr jelezte torvényi
jogaindl fogva, hogy ez az 6nkormdnyzat érdekeivel ellentétes. Lenne szives megmagyardzni,
hogy ebben mi az Snkorményzat ellentétes? Sajat zsebével szemben mi az ellentétes, azt
értem, de az Onkorményzat érdekével ez miért ellentétes?

Dobos Imre Gyorgy polgdrmester: Hogy jon ide a sajit zsebem?
Dr. Pap Gabor képviseld: Miért ellentétes ez az onkormanyzat érdekeivel?

Dobos Imre Gyorgy polgarmester: Azért ellentétes, mert ha szeretnénk adni a kollégaknak év
végéu pénzt év végl jutalomként, akkor az sokkal 16bbe ketiilue az Gukoundnyzatnak, miutha
ezzel a lehetéséppel élve adnank.

Dr. Pap Gébor képviseld: A miltkor elhangzott az, hogy a bérmegtakaritas terhére menne ez,
akkor mibdl lenne jutalom? Jegyzd asszony ez szokds szerint a megszokott kodosités. Jegyzo
asszonytdl kérdezném, hogy a 2022. évi XXV. térvény 65. § (4) bekezdését lenne szives
ismertetni.

Karaova Magdolna jegyz6: Ez a 2023.évi koltségvetési torvény, amiben a koztisztvisel6k
cafetéridjdnak mértékérdl van sz6. Figyelmébe ajanlom Képvisel6 drnak és a tanacsaddjanak
ez esetben egyszeri béren kiviili juttatdsrél van szd, tehdt a koltségvetési torvénybe nem
litkdzik. A kormdnyrendelet szerinti megnevezése is egyszeri béren kiviili juttatas.

Dr. Pap Gébor képviseld: Tisztelettel jelezném, hogy a SZEP kartya juttatdst a koltségvetési
szerveknél, a Saldo Zrt. a Pénziigy Minisztériummal elézetesen egyeztetésre keriilt a témakor
egyértelmiien lefrja, mindezek alapjén a koltségvetési szervek a netté 400 eFt SZEP kartya
juttatdsan feliil nem nyujthatnak a 237/2023. (06. 19.) Korményrendelet szerint tovabbi 200
eFt értékli SZEP kartyét. Ezt a Pénziigyminisztérium jév4 hagyta. Tekintettel arra, hogy a
tapidszelei onkormdnyzat, illetve az itt dolgozok koztisztviselk és kézalkalmazottak cafetéria
kerete netté 300 eFt, ezért a 400 eFt meg nem haladasara 100 eFt nettét lehet megszavazni.
Tehat a 200 eFt semmiféleképpen nem 4ll meg. Ennek az ilyen irdnyd tdjékoztatdsa a
képviselOk felé én dgy gondolom, hogy ez a képviselok félrevezetése tekintettel a Pénziigy
minisztérium allasfoglaldséra.

Dobos Imre Gyorgy polgdrmester: Mdésnak esetleg hozzdszéldsa? Amennyiben nincs.
Ko6szondm. Mivel a Pénziigyi Bizottsdg nem foglalt allast, igy a testiilet dontést nem tud
hozni.

Misodi napirendi pont: Eléterjesztés: Onkorményzati tulajdonii ingatlan feldjitdsi
munkalatainak Kivitelezgjének kivalasztasara.

Ezt is targyalta a Pénziigyi Bizottsdg, kérdezem milyen dontés sziiletett?

Papné Lazdk Szilvia képviseld: Nem javasolta a testiiletnek elfogadasra.

Dobos Imre Gyorgy polgarmester: Mi volt az indok?




Papné Léazok Szilvia képviseld: Abban egyetért a bizottsdg, hogy fel kell djitani a Goods
Market épiiletét, a kivitelezd a hatdrozati javaslatban is meg volt jelolve, de nem fogadta el a
bizottsag.

Dobos Imre Gyorgy polgarmester: Koszondm. Ezzel kapcsolatban kérdés? Hozzdszdlds? Mi
az oka, hogy nem lett elfogadva? A héirom ajénlat koziil legaldbb az cgyik.

Papné 1.4z6k Szilvia képviseld: Kivitelezoi ajanlatokrdl volt szd a bizottsagi iilésen, kérte a
bizottsag, illetve a testiilet, hogy keriiljenek az drajanlatok kiegészitésre. Ne csak a munkadij,
hanem az anyag drak is kertiljenek kikiildésre. Erre beérkezett négy ajdnlat, ebbdl kettd teljes
korli nem tudom a kivitelez6t miért nem fogadta el a bizottség.

Dobos Imre Gyorgy polgarmester: Van e mds kérdés?

Dr. Pap Gébor képviseld: Tovabba elmondtuk a bizottsdgi iilésen, hogy a helyi épitési
szabalyzat 12. §-a véleménylink szerint igen, polgdrmester Ur szerint nem, a 12. § kimondja
tetofeldjitas esetén a héjazat épitése hulldm és trapézlemez fedése nem kivitelezhetd, kivétel,
ha korabban is hulldm vagy trapézlemez volt a héjazat anyag. Teljesen mindegy, hogy cserép
lemez, vagy trapézlemez az ugyanugy fémlemez. A sajit helyi épitési szabdlyzatunkkal ne
menjiink mér szembe.

Dobos Imre Gyorgy polgarmester: Még egyszer elmondom, bizottsdgi iilé€sen is elmondtam,
hogy ez se nem hulldmlemez, se nem trapézlemez, ami felkeriilne a tetdre.

Dr. Pap Gabor képviseld: Az, hogy On elmondja ez sajnos nagyon kevés.

Dobos Imre Gyérgy polgarmester: Hat az is, amit On mondott. Ami oda le van frva azzal nem
ellentétes.

Fleischmann Gyorgy alpolgdrmester: Ezt a tet6t elobb utébb le kell cserélni, de nem kocka
pala lesz, biztos valami djabb modernebb valami. Az egyik 4rajdnlatban meg van jelenitve,
hogy csak az anyag ar van leirva. A cég azt is irta, hogy a hozzatartozd 1écezés ott t€vedésben
vannak, ugyanis a Fehér Akdcnak a tetOszerkezete vasbdl van, arra lehet tetéfedd lemezt
réfogatni, oda nem kell faanyag.

Dr. Pap Gébor képvisel: 2004 6ta nem lehet veszélyes anyaggal fedni. En gy gondolom,
hogy meg kellene normadlisan hirdetni, mint ahogy elmondtam bizottsdgi iilésen.
Felhaborodott szelei véllalkozék jottek, hozzam, hogy nem is tudtak réla. Ok is adtak volna,
ajanlatot, st ismerve bizonyos adatokat, lehet még olcsébbat is adtak volna.

Fleischmann Gydrgy alpolgdrmester: Polgdrmester urat kereste valaki felhaborodva?

Dobos Imre Gyorgy polgarmester: Név szerinti szavazast kérek. Jegyz0 asszony, itt az {rdsos
kezdeményezés.

Dr. Pap Gébor képviseld: Javaslom ennek a halasztasat.



Dobos Imre Gyorgy polgdrmester: Mddosité javaslat érkezett, hogy halasszuk el ezt a
napirendi pontot, akkor errdl szavazunk el6szor.

Karaova Magdolna jegyzd:
Dobos Imre Gyorgy Nem

Fleischmann Gyorgy Nem
Bozoki Gabriella Igen

Buzas Endre Nincs jelen
Fehér Zsolt Igen
Dr. Pap Géabor Igen
Papné L4zdk Szilvia Nem
Maluz Katalin Igen

Szab6né Récsi Erika Igen

Dobos Imre Gyodrgy polgdrmester: Koszonom. Megdllapitom, hogy 5 igen szavazattal, 3
ellenszavazat mellett, tartézkodds nélkiil a hatdrozati javaslat elfogaddsra kertilt.

266/2023 (X. 11.) Hatdrozat )
Tapiészele Viaros Onkormdnyzatdnak Képviseld-testillete az Onkorményzati tulajdontd
ingatlan feldjitdsdnak kivitelez8jérol sz616 dontést elhalasztja.

Dobos Imre Gyo6rgy polgdrmester: Szavazzunk az eredeti hatdrozati javaslatrol.

Karaova Magdolna jegyzé:
Dobos Imre Gyorgy Igen
Fleischmann Gyorgy Igen
Bozoéki Gabriella Nem

Buzés Endre Nincs jelen
Fehér Zsolt Nem
Dr. Pap Gébor Nem
Papné L4zdk Szilvia Igen
Matuz Katalin Nem

Szabéné Récsi Erika Nem

Dobos Imre Gyorgy polgdrmester: Koszénom. Megdllapitom, hogy 3 igen szavazattal, 5
ellenszavazat mellett, tartézkodds nélkiil a hatdrozati javaslat nem keriilt elfogadésra.

267/2023 (X. 11.) Hatérozat )
T4piészele Viros Onkormdnyzatdnak Képviselo-testiilete az Onkormanyzati tulajdonud
ingatlan felujitdsanak kivitelez8jérdl sz616 el6terjesztés nem keriilt elfogadasra.

Dobos Imre Gydrgy polgarmester:

Harmadik napirendi pont: Eléterjesztés: Onkormanyzati tulajdonii utak feldjitasi
munkalatainak kivitelezéjének kivalasztasara.

Ezt is targyalta a bizottsdg, milyen dontés sziiletett?

Papné L4zok Szilvia képviseld: A bizottsdg targyalta €s az utak feldjitasat tdmogatja, viszont
a bizottsdg kérdése, hogy miért pont ezeket az utakat kell feldjitani mib6l, hogy jott az Gtlet?



Dr. Pap Gabor képvisel6é: Miutdn az elébb személyes megsz6littatds ért, itt is halasztast
Javaslok ebben a napirendi pontban is. Ad-hoc jelleggel egyik napr6l a mdsikra kalapb6l
elohuzott nyuszi mddjdra bedobott népszeriinek tiing Gtletekkel nem lehet elére haladni.
Nincsenek tervek, nincs elékészitve, van pénz koltsiik, szérjuk, ez komolytalan. Az, hogy ez a
testiilet dontése onnantdl kezdve a polgdrmester mentesiil minden aldl, mert a testiileté lesz a
felelosség, de ez nem hatalmazza fel arra, hogy eldkészitetlen, indokolatlan és értelmetlen
hatarozati javaslattal 4lljon el6. Fzek azok. Miért pont ez az tt, van-e rd terv, nincs ra terv
egyéltalan ezt, hogy lehetne véghez vinni? Egyaltaldn nem ellenezziik az utaknak az épitését
vagy felujitdsdt, mert szilkséges, de nem igy. Ugyandgy, mint a Goods Marketnél
el6készitetlen, ad-hoc jellegti, felelétlen és a testiilet nyakéba varrja mindenben a felelsséget.
Mis feleldsségére nagyon konuyl uépszettuek (né dontéseket hozni és a  indsikat
megszégyeniteni. Szeretném jelezni, hogy a telepiilésen igen nagyfokid a felhdborodds, a
Téarsaskoros képvisel6kkel kapcsolatos hiresztelések miatt, akdr az elsé napirendi pontot is
alapul véve név szerint megnevezve a telepiilés vezetésének tagjait, akik teli szdjjal hirdettek
valotlansdgot. Javaslom a napirendi pontot halasszuk. Tisztességes el6terjesztést kériink.

Fehér Zsolt képviseld: Azt gondolom az sem elvetend6 dolog, hogy a lehet6 6sszes utat, ami
szoba johet feldjitdsként meg kellene vizsgalni. Nemcsak ezt a hdrom utat, most itt van
harom rovidebb 1t, de lehetséges, hogy egy hosszabb utat meg tudnink, vagy kozepes
hosszisagut csindlni. Ezt a testiilet meg tudn4 vitatni €s utdna tudna réla dontést hozni, mert
nyilvén kellenek az utak.

Dobos Imre Gyorgy polgdrmester: Més kérdés, hozzaszolas?

Fleischmann Gyo6rgy alpolgdrmester: Engem felhdborit Pap képvisel6 trnak a hozzédszdlésa,
ez az ad-hoc meg hasra iitok, kitalalok, mindenben lehet keresni a hibdt, meg a problémét. Az
utépitést Ondk elfogadjék, de amikor odaériink, hogy most lehetne tenni, meg csinalni
fejlesztést akkor azt nem. Nagyon j6l tudjék, hogy meddig adnak ki meleg aszfaltot minden
€vben melyik hénap kezdetéig, erre jatsz4s, hogy majdcsak kifutunk az idéb6l, mert mindig
mindenbe bele lehet kotni, most az anyagrél, most a kivitelezérél dontogetiink. Egyébként
jozan paraszti €sszel mindenki mondhat egy utcét Tdpidszelén, mindig lesz olyan lakos, aki
azt mondja, hogy miért nem ez én utcadmat csindltdk meg. Erre alapozni badarsdg. Egyébként
ez a harom utca, amir6l itt sz6 van fontos. Azt gondolom, hogy Polgirmester ur meg
Tapidszele vezetése nagyon j6 tton van €s nagyon jé uton azt tervezi, hogy igen is minden
évben csindlni kellene, akdr 1 kilométert, vagy akdrmennyit. Nagyon nagy sziikség van ra.
Minden lakos, mindenféle megkiilonboztetés nélkiil megérdemli azt, hogy aszfaltos tton
kozlekedjen. Ebben nem lehet kiilonbséget tenni. Mindig lesz olyan hang, aki sz6lni fog. Az
volt a felelétlenség, meg a kovetkezetlenség, ami az elmiilt 10-15 évben volt, hogy évek teltek
el az életiinkbdl, gy, én is mint szelei lakos, civil emberként mondom, hogy egy méter utat
nem csindltak. Lehet mondani, hogy ebbdl a pénzbdl, mert van pénziink melyik utat csinéljuk
meg. Az, hogy nem csindlunk semmit, meg elhtzzuk az id6t, ez engem felhdborit, meg az a
mondandd, hogy nincs semmiféle tervezés. Itt mit kellene tervezni, sajnos még Tédpiszelén
nagyon sok rossz ut van. Meg kell nézni milyen 6vezetben, hol mennyien laknak, mire van
keret, mire van lehetéség. Ebbdl a hdrom és fél iitbél van olyan ttszakasz, ahol még
vizelvezetés sincs. Péld4ul a Holl6 dton nemcsak az Gt minésége, de ott a vizelvezetés sincs
megoldva. Polgdrmester trral egyeztetve ebben az 4rajanlatban aszfaltozds mellett a



vizelvezetésre is van megoldds, aki kint volt szakember pontosan felmérte ezt. Tehdt ez nem
ad-hoc jellegli dolog. En azt tartom szégyenteljesnek, hogy évek teltek el dgy az életiinkbél
tapidszelei lakosként mondom, nem, mint képviseld, hogy ugy teltek el kemény évek, nem
tortént semmi, nem késziilt semmi sem, az volt itt a baj.

Dr. Pap Géabor képviseld: Alpolgarmester Gr felhdborodott szavaira engedje meg, hogy
legaldbb azt tudnd mirdl beszéliink. Tekintettel r4, hogy a Miizeum 1tr6l ebben az esetben sz6
sem volt, az mér rég meg van szavazva, annak mar kellene menni. Kett akkor haborodjon
fel, az elmult idészakban volt olyan két €v amikor semmi nem €piilt. A mdsik amikor valamit
tigy terjesztenek a képviseld elé, ahogy. On lenne a legjobban felhdborodva, hogy ha
elokészitetlen, nem megfeleléen Osszerakott anyagokat kapna. A felhdborodédsét tartsa meg
magdnak és engedje meg, hogy lakosségi jelzés alapjdn, mondjam elészor a sajét hdza tdjén
sdpdrjon, bar kegyetleniil kisoport, a vasartér nyog is rendesen Jegyzond épitési térmelék
véasértéren lerakhaté-e? Tudomésom szerint nem.

Fleischmann Gyorgy alpolgédrmester: En ugyandgy jértam el, a sajit esetemben az épitési
tormelék esetében, mint barki masnal. Eppen tgy, mint az egyik képviseld asszonyunk
csalddtagjandl, akinek odanydjtottam a kezemet €s ugyandgy segitettem. Nem tettem se
tObbet, se kevesebbet.

Dobos Imre Gyorgy polgdrmester: Visszatérve a feldjitdsra elmondtam a Pénziigyi Bizottsagi
tilésen is, azért keriiltek a képviseld testiilet elé az ttfeldjitasi javaslatok, mert most nyilt r4
lehet6s€g, most latjuk a szdmokat, azt, hogy a koltségvetésiink lehetévé teszi, hogy ilyen
kisebb utakat feldjitsunk. Ez az oka, hogy most oktdberben kerill ez a testiilet elé.
Megjegyzem ezekr6l mar tobbszor sz6 volt, szintén nem 1égbdl kapott utakrdl beszéliink. A
mésik rendesen megkaptdk az ajanlatokat, mindig az a bajuk, hogy nincs megfeleld ajdnlat,
megkaptdk a hdrom ajinlatot. Ezzel sem lehet kiilondsebb probléméjuk, csak akarat kérdése
az egész. A tervezésre pedig elmondtam, ha gy dont a testiilet, hogy csinédljuk meg az utakat
akkor, ha kell a tervezés az el is fog késziilni, de elére kiadni dgy pénzt, hogy utdna azt
mondjdk még sem fogjuk megcsinalni, azt pedig En tartom badarsignak. Az igy ablakon
kidobott pénz. Van egy inditvany, hogy ezt a napirendi pontot halassza el a testiilet.

Fehér Zsolt képviseld: Tovébbra is azt javasolndm, hogy a létezd Osszes szdba johetd utat
lassa a testiilet, mi az, ami széba johet.

Karaova Magdolna jegyzd: Polgdrmester Ur ennél a napirendi pontndl is névszerinti szavazast
kezdeményez.

Fehér Zsolt képviseld: Mire kell most a névszerinti szavazas?

Dobos Imre Gyorgy polgarmester: Mert most nincs vided felvétel, hogy lassa a lakosség,
hogy ki, hogy szavazott. Pap Képviseld Ur! Ne csapkodjon nem otthon van, testiileti iilésen
van.



Van-e mas valakinek hozzédszolasa?

Megéllapitom, hogy dr Pap Gébor, Fehér Zsolt, Szabéné Récsi Erika, Matuz Katalin és
Bozoki Gabriella képvisel6k az iiléstermet elhagytdk, iilésiink nem hatdrozatképes, a testiileti
tilést bezarom.
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